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1. A Fejér Megyei Kataszirofavedelmi Igazgatéségon Abrahamhegy K6zség Onkorméanyzata
(8256 Abrahamhegy, Badacsonyi u. 13.) (tovabbiakban: kérelmezd) kérelmére,
Abrahdmhegy, Burnét patak mederkotras vizjogi létesitési engedély targyaban indult
kozigazgatasi hatdsagi eljarasban az alabbi tartalommal fliggd hatalyt végzést hozok:

Intézkedem a kérelmezé részére az eljaras lefolytatasaért megfizetett igazgatasi
szolgaltatasi dijnak megfeleld Osszeg megfizetése irant.

2. Intézkedem a kérelmezd 4altal a szakhatosagi eljarasért megfizetett dij és/vagy illeték
visszatéritése irant.
3. Jelen végzéshez akkor kapcsolodnak joghatasok, ha 2016. szeptember hé 7. napjiig a

Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag az tigy érdemében nem dont, vagy az
eljarast nem sziinteti meg.

4. Jelen végzés ellen 6nallé fellebbezésnek helye nincs, az csak a hatdrozat, ennek hidnyéban
az eljarast megsziintet6 végzés elleni fellebbezésben tamadhaté meg.

INDOKOLAS

A Fejér Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosagon 35700/9969/2016. alt. iktatoszamon
Abrahamhegy Kozség Onkormanyzata (8256 Abrahdmhegy, Badacsonyi u. 13.) altal
benyujtott kérelem alapjan 2016.07.07-én kozigazgatdsi hatosagi eljards indult az
Abrahamhegy, Burnét patak mederkotras vizjogi létesitési engedély targyéban.

A kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolé 2004. évi CXL.
térvény (tovabbiakban: Ket.) 71/A. § (1) bekezdése alapjan kérelemre indult eljarésban a
hat6sag — a Ket. 71/A. § (6) bekezdésében foglalt esetek kivételével — a kérelem beérkezésétol
szamitott nyolc napon beliil fiiggd hatalyu dontést hoz.

Tekintettel arra, hogy jelen végzés kibocsajtasdnak napjan a viziigyi és a vizvédelmi hat6sagi
eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl sz616 13/2015. (II1.31.) BM rendelet szerinti eljarasi
dij mértéke a vizjogi engedélyezési eljardshoz sziikséges kérelemrdl és mellékleteir§l
18/1996. (VI. 13.) KHVM rendelet 4. szamt mellékletének hianydban nem ismert,
‘altalanossagban rendelkeztem a visszafizetésrol. ‘ : o :

Ugyfélfogadais és iigyintézdi telefonos iigyfélfogadz’ls:
8000 Székesfehérvdr, Hosszusétatér 1. Tel:22/514-318, 70/443-9349

Viziigyi és vizvédemi hatdsagi sigyekben elGzetes idOpont-egyeztetést kovetden az iigyfelek az aldbbi
idpontokban fordulhatnak kérdéseikkel személyesen a hatdsdghoz, illetve tekinthetnek be az eljdrds sordn
keletkezett iratokba:

Hétfo", szerda 9:00-12:00, 14:00-16:00; Péntek 9:00-12:00

IN



2/3 oldal
A végzéssel szembeni 6nall6 fellebbezési lehetdséget a Ket. 98. § (2)-(3) bekezdései alapjan
zartam ki.
Figyelemmel arra, hogy a vizgazdalkodasrdl sz6lo 1995. évi LVIL torvény 33/B. § (2)
bekezdése alapjan a vizligyi hat6ségi eljarasokban a Ket. szerinti fiigg6 hatalyd dontésben
nem kell rendelkezni a kérelmezett jog gyakorlasardl, ezért jelen végzést a Ket. 71/A. § (3)
bekezdésének e) pontja alapjan, a Ket. 72. § (2) bekezdése alapjan hoztam meg.

A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsag, mint viziigyi hatosig hataskorét a viziigyi
igazgatasi és a viziligyi, valamint a vizvédelmi hatésagi feladatokat ellaté szervek kijelolésérol
sz016 223/2014. (IX.4.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. r.) 10. § (1) bekezdés 4. pontja,
a vizgazdalkodasi hat6sagi jogkor gyakorlasardl szolod 72/1996. (V.22.) Korm, rendelet 1. §
(1) bekezdése, illetékességét a Korm. r. 10. § (2) bekezdése €s az 2. melléklet 4. pontja
allapitja meg.

Székesfehérvar, 2016. julius /j » 5
“Magosi Lajos tii. ezredes
katasztrofavedelml igazgato

G nevében

dr. Csorba Rébertle. ti. éray.
mb. hatosagi szolgalatvezetd
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Szam: 35700/9969- A1 /2016.4lt. Targy: Eljaras felfiiggesztése hivatalbol

ﬁgyihtéz(i: Brayer Katalin
Telefon: 22/514-318
E-mail: katalin.brayer@katved.gov.hu

VEGZES

1. Abrahimhegy Kozség Onkormanyzata (8256 Abrahdamhegy, Badacsonyi u. 13.) altal
benytjtott kérelem alapjan az Abrahamhegy, Burnét patak mederkotras vizjogi 1étesitési
engedély targyaban inditott, Natura 2000 teriiletet érinté engedélyezési eljarast a Natura
hatasbecslési dokumentacié elbiralasaig

felfiiggesztem.

2. E dontés ellen a kozléstél szamitott 15 napon belill az Orszagos Katasztrofavédelmi
Féigazgatdsdghoz (tovabbiakban: OKF) cimzett, de a Fejér Megyei Katasztrofavédelmi
Igazgatésdghoz két példanyban benygjtanddé — 3000,- forint illetékkel ellatott —
fellebbezéssel lehet élni. Az OKF jelen dontést helybenhagyhatja, megvaltoztathatja
vagy megsemmisitheti, avagy a megsemmisités mellett 0 eljarasra utasithat.

INDOKOLAS

A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosagon 35700/9969/2016.4lt. iktatészdmon
Abrahdmhegy Kozség Onkorményzata (8256 Abrahdmhegy, Badacsonyi u. 13.) 4ltal
benytjtott kérelem alapjan kozigazgatasi hatosagi eljaras indult az Abrahamhegy, Burnét
patak mederkotras vizjogi 1étesitési engedély targyaban.

A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsag viziigyi hatdsagi és szakhatosagi feladat- és
hataskorében 2014. szeptember 10. napjatol a viziigyl igazgatasi és a viziigyi, valamint a
vizvédelmi hatosagi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl szold 223/2014. (IX.4.) Korm.
rendelet 18. § (2) bekezdés c¢) pontja értelmében a Kozép-dundntuli Viziigyi Hatosag
jogutodja.

A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag vizvédelmi hatosagi és szakhatosagi feladat-
¢és hataskorében 2014. szeptember 10. napjatdl a viziigyi igazgatasi €s a viziigyi, valamint a
vizvédelmi hatosagi feladatokat ellatd szervek kijel6lésérdl szold 223/2014. (1X.4.) Korm.
rendelet 17. § (2) bekezdés c¢) pontja alapjan a Koézép-dunantuli Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Feliigyeldség jogutddja.

Ugyfélfogadas és tigyintézéi telefonos tigyfélfogadas:
8000 Székesfehérvar, Hosszusétatér u. 1. Tel:22/514-318,512-163,70/443-9349
Viziigyi és vizvédelmi hatésagi tigyekben elzetes iddpont-egyeztetést kovetden az ligyfelek az alabbi
id6épontokban fordulhatnak kérdéseikkel személyesen a hatdsaghoz, illetve tekinthetnek be az eljaras sordn
keletkezett iratokba:
hétfo, szerda 9:00-12:00 és 14:00-16:00, péntek 9:00-12:00

Fejér Megyei ,
% Kataszirofavé J UZ) ]
% Katasztréfavédelmi Igazga BN
Zz
% Igazgatd-helyettesi Szervezety . Metiekis: szanm: &/ 5
# Katasztrofavédelmi Hatosagx FHaty Utoszam: W“Tj@ ] iso000i. s0y0976A 500



Az engedélyezési eljards Natura 2000 teriiletet érint, Natura hatisbecslési dokumenticio
elkészitése sziikséges, ezért targyi eljarast a természet védelmérdl szolé 1996. &vi LIIL
torvény 76. § (3) bekezdése, valamint a kézigazgatasi hat6sagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabalyair6l sz616 2004. évi CXL. t6rvény (tovabbiakban: Ket.) 32. § (1) bekezdése alapjan
jelen végzésem 1. pontjaban foglaltak szerint felfiiggesztettem.

A Ket. 72.§ (2) bekezdésének megfeleléen meghozott végzésem elleni fellebbezés lehetdségét
a Ket. 98.§ (3) bekezdés d) pontja alapjan biztositottam, a fellebbezés benyujtasdnak
hataridejét a Ket. 99.§ (1) bekezdése alapjan hataroztam meg. A fellebbezési eljarasrol a Ket.
102. § (1)-(7) bekezdései alapjan adtam tajékoztatést.

Jelen dontésem, amennyiben ellene fellebbezést nem terjesztettek el6, a kozIés uténi 15. napot
kdvetd napon kiilon értesités nélkiil jogerére emelkedik a Ket. 73/A. § (1) bekezdés a) pontja
alapjan.

A végzés elleni fellebbezés illetéke az illetékekrdl sz6lo 1990. évi XCIIL torvény
(tovabbiakban: Itv.) 29. § (4) bekezdése alapjan 3000 forint, kivéve, ha az Itv. 5. § (1)
bekezdése alapjan az tigyfél teljes személyes illetékmentességben részesiil. Az illetéket
illetékbélyeg form4ajaban kell lerdni.

Az eljarasi cselekmény kapcsan eljarasi koltség nem meriilt fel, ezért annak megallapitasarol
€s viselésérdl nem rendelkeztem.

Felhivom a figyelmet, hogy a Ket. 32.§ (8) bekezdése szerint az eljaras felfliggesztésekor
minden hatridé megszakad, és az eljaras felfiggesztésének megsziintetésekor az iigyintézési
hatéridd kivételével ujra kezdddik. A felfliggesztés idStartama alatt megtett valamennyi
eljarasi cselekmény hatélytalan, kivéve azokat, amelyek a felfiiggesztési ok megsziintetésére
iranyulnak.

A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésig hataskorét a viziigyi igazgatasi és a viziigyi,
valamint a vizvédelmi hatdségi feladatokat ellaté szervek kijelolésérdl sz016 223/2014. (IX.4.)
Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 10. § (1) bekezdés 4. pontja, a
vizgazdalkodasrél sz6l6 1995. évi LVIL. térvény 28. § (1) bekezdése és a vizgazdalkodasi
hat6sagi jogkor gyakorlasardl szolé 72/1996. (V.22)) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése,
illetékességét a Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése és az 2. melléklet 4. pontja allapitja meg.

Székesfehérvar, 2016. oktober 1.G.

Magosi Lajos tii. ezredes

katasztréfavédelmi igazgato
helye nevében

hatésagi szolgalatvezetd-helyettes |
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1. Abrahamhegy Kozség Onkormsnyzata (8256 Abrahamhegy, Badacsonyi u. 13.)
tigyfelet az Abrahdmhegy, Burnét patak mederkotrds vizjogi létesitési engedély
targyaban indult eljarasban az alabbiak szerint teljesitendd

dijfizetésre hivom fel.

2. A Veszprém Megyei Kormanvhivatal Miiszaki Engedélvezési és Foovasztovédelmi
F6osztaly Banyaszati Osztaly szakhatosagi eljarasi dija: 26. 000 Ft.

A dijat jelen levelem kézhezvételét6l szamitott 8 napon beliil - az ligyszamunk
feltiintetésével - a vonatkozd jogszabalyban meghatarozott 10048005-00299516-
00000000 eldiranyzat-felhasznalasi szamlaszdmra 4tutaldsi megbizassal vagy
készpénz-atutalasi megbizassal (csekken) kell megfizetni.

A dij megfizetését kiovetden, az azt igazolé befizetési bizonylatot vagy annak
masolatat Hat6sagunk postacimére meg kell kiildeni.

3. Amennyiben a fenti id6pontig a dijat nem, vagy nem a sziikséges mértékben fizeti
‘meg, az eljarast megsziintetem.
4. Végzésem ellen 6nallé fellebbezésnek helye nincs.
INDOKOLAS

A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésidgon 35700/9969/2016.4lt. iktatészamon
Abrahamhegy Kozség Onkorményzata (8256 Abrahamhegy, Badacsonyi u. 13.) éltal
benytjtott kérelem alapjan 2016.07.07-én koézigazgatasi hatdsagi eljards indult az
Abrahamhegy, Burnét patak mederkotras vizjogi 1étesitési engedély targy4ban.

A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag vizligyi hatdsagi és szakhatdsagi feladat- és
hataskérében 2014. szeptember 10. napjatol a viziigyi igazgatasi és a viziigyi, valamint a
vizvédelmi hatdsagi feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl szolo 223/2014. (IX.4.) Korm.

Ugyfélfogadas és ligyintézéi telefonos iigyfélfogadas:
8000 Székesfehérvar, Hosszasétatér u. 1. Tel:22/514-318,512-163,70/443-9349
Viziigyi és vizvédelmi hat6sagi tigyekben el6zetes idopont-egyeztetést ksvetben az iigyfelek az alabbi
iddpontokban fordulhatnak kérdéseikkel személyesen a hatdsaghoz, illetve tekinthetnek be az eljaras soran
keletkezett iratokba: ,
hétfo, szerda 9:00-12:00 és 14:00-16:00, péntek 9:00-12:00



rendelet 18. § (2) bekezdés c) pontja értelmében a Kozép-dunantili Viziigyi Hatdsig
jogutddja.

A Fejér Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag vizvédelmi hatdsagi és szakhatosagi feladat-
és hataskorében 2014. szeptember 10. napjatol a viziigyi igazgatasi és a viziigyi, valamint a
vizvédelmi hatosagi feladatokat ellaté szervek kijel6lésérdl szolé 223/2014. (IX.4.) Korm.

rendelet 17. § (2) bekezdés ¢) pontja alapjan a Kozép-dunantili Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Feliigyeldség jogutddja.

Jelen dontésemben a dijfizetések tekintetében hianypotlasra hivom fel az iigyfelet a
teljesitések hataridejének megjelolésével a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas
4ltalanos szabalyair6l szolo 2004, évi CXL. tv. (tovabbiakban: Ket.) 36. § (1) bekezdése
alapjan. A dijfizetések elmulasztasa esetén a Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag az
eljarast a Ket. 31. § (1) bekezdés h) pontja alapjan megsziinteti.

A banyafeliigyelet részére fizetendd igazgatasi szolgéltatdsi dijakrol és egyéb eljarasi
koltségekrodl, valamint a feliigyeleti dij fizetésének részletes szabalyairol szol6 78/2015. (XII.
30.) NFM rendelet 1.§ (1) bek. b) pontja szerint igazgatési dijat kell fizetni a rendelet 2.
mellékletében meghatarozott viziigyi hatosagi eljarasokért. A szakhatdsagi eljardsi dij
mértékét a rendelet 2. mellékletének 2. pontja hatdrozza meg.

Végzésem ellen a Ket. 98. § (2) bekezdése értelmében 6nallo fellebbezésnek nincs helye, az
csak az eljarast lezar6 hatdrozat, ennek hidnyaban az eljarast megsziintetd végzés elleni
fellebbezésben tamadhaté meg.

Tajékoztatom, hogy a Ket. 33. § (3) bekezdése alapjan a hidnypotlasra iranyulo felhivastol az
annak teljesitéséig terjedd id6 az tigyintézési hataridobe nem szamit be.

A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsag hataskorét a viziigyi igazgatasi és a viziigyi,
valamint a vizvédelmi hatésagi feladatokat ellatd szervek kijel6lésérdl szolo 223/2014. (IX.4.)
Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 10. § (1) bekezdés 4. pontja, a
vizgazdalkodasrol sz6l6 1995. évi LVIL torvény 28. § (1) bekezdése és a vizgazdalkodasi
hatosagi jogkor gyakorldsarél szoldé 72/1996. (V.22.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése,
illetékességét a Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése és a 2. melléklet 4. pontja allapitja meg.

Székesfehérvar, 2016. jilius /]

Magosi Lajos tii. ezredes
. katasztréfavédelmi igazgaté
. helyett és nevében

'dr. Csorba Rébert . tii. 6rgy.
mb. hatosagi szolgalatvezeto

Késziilt: 2 pld-ban

Egy példany: 2 oldal

Kapjak: .
1. - Abrahamhegy Kozség Onkorményzata (8256 Abrahamhegy, Badacsonyi u. 13.) +tv.
2. Irattar L . o

Fajl azon: C\nentés\vargak\Dokumentumok\Iratok\V VOMp,dijfizetés, tény4ll tisz6\20 16\9969-16-

alt. Abrahamhegy. Bumét.patak. mederkotras.lét.eng banyakap.dij.V.doc
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Ugyszam: KTF-15316/2014., 51790/2016. Targy: tényallas tisztazasra felhivas és az eljaré
| _Ugyintézo: KLn:aly Ja ah Ibolya hatésag értesitése

Telefon: (22) 514-300, (22) 514-310 Hivatquési szam: 35700/9969-6/2016.4lt.
Ugyintézdjitk: Brayer Katalin

VEGZES

1.  Abrahimhegy Kézség Onkormanyzatat (8256 Abrahamhegy, Badacsonyi u. 13.) az Abrahdmhegy,
Burnét patak mederkotras vizjogi létesitési engedélye iigyében a Fejér Megyei Katasztréfavédelmi
Igazgatdsag altal kiildott szakhatdsagi megkeresés alapjan a 2. pontban foglaltak szerint

irat bemutatasara hivom fel.

2. A tényallds tisztazas keretében benyijtand6 dokumentum: o /

2.1. Kérem a Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio elkészitését az eurdpai kzosségi jelentdseégii
természetvédelmi rendeltetési teriiletekrdl szolé 275/2004. (X.8.) Korm. rendelet 14. szamu
mellékletében meghatarozott tartalmi kévetelmények alapjan.

A tényallas tisztazas teljesitésének hatarideje: jelen végzésem kézhezvételétdl szamitott 60 nap.

Amennyiben a kért kiegészités az eldirt hataridén beliil nem érkezik meg a Kormanyhivatalba, és a
hataridé6 meghosszabbitasat sem kéri, a rendelkezésemre all6 adatok alapjan dontdk, vagy kiilon
levélben értesitem az eljard hatdsagot, amely az eljarast megsziinteti.

5.  Jelen végzés elien 6nalid jogorvoslatnak nines helye.
INDOKOLAS

A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsag a fent hivatkozott szamon kérte a Fejér Megyei
Kormanyhivatal ~Kdornyezetvédelmi és Természetvédelmi Flosztaly —szakhatosagi allasfoglalasat
Abrahamhegy Kozség Onkorméanyzata (8256 Abrahamhegy, Badacsonyi u. 13.) részére az Abrahamhegy,
Burnét patak mederkotras vizjogi létesitési engedélyének kiadasahoz.

A megkereséshez csatolta a Special Bauterv Epitémémaki Kft. altal készitett, 2016. februar hénapban kelt
vizjogi létesitési engedélyezési tervdokumentaciot.

A megkeresést megvizsgalva megallapitottam, hogy a tényallas tisztizasa érdekében a 2.1. pontban kért irat
bemutatdsa sziikséges a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolo 2004. évi
CXL. térvény (tovabbiakban: Ket.) 50. § (1) bekezdése alapjan.

A munkakkal érintett 086/6 hrsz-i ingatlan orszagos jelentdségli védett természeti teriilet és az eurdpai
kozosségi jelentdségii természetvédelmi rendeltetési teriiletekkel érintett foldrészletekrdl szolo 14/2010.
(V.11.) KvVM rendelet alapjan a Balaton elnevezésti (HUBF30002 kodszami) kiemelt jelentdségl
természetmegdrzési és kiilonleges madarvédelmi Natura 2000 teriilet része. -

Az eurdpai kozosségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrdl szolo 275/2004. (X.8.) Korm.
rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 4. § (1) bekezdése alapjan a Natura 2000 teriiletek lehatarolisanak
¢és fenntartasanak célja az azokon talalhato az 1-3. szamu mellékletben meghatarozott fajok és a 4. szamu

At

mellékletben meghatarozott él6helytipusok kedvezd természetvédelmi helyzetének megdrzése, fenntartasa,

helyreallitasa, valamint a Natura 2000 teriiletek lehatarolasanak alapjaul szolgald természeti allapot, illetve a
fenntarté gazdalkodas feltételeinek biztositasa.
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A Korm. rendelet 10. § (1) és (2) bekezdése szerint olyan terv vagy beruhazis elfogadésa, illetSleg
engedélyezése elott, amely nem szolgalja kozvetleniil valamely Natura 2000 teriilet természetvédelmi
kezelését vagy ahhoz nem feltétleniil sziikséges, azonban valamely Natura 2000 teriiletre akar Snmagaban,
akar mas tervvel vagy beruhdzissal egyiitt hatassal lehet, a terv kidolgozdjanak, illetdleg a beruhdzast
engedélyezd hatdsagnak — a tervvel, illetve beruhazassal érintett teriilet kiterjedésére, az érintett teriiletnek a
Natura 2000 tériilethez viszonyitott elhelyezkedésére, valamint a Natura 2000 teriileten eldforduld él6vilagra
vonatkoz6 adatokra figyelemmel — vizsgalnia kell a terv, illetve beruhazas altal varhatéan a Natura 2000
teriilet jelolésének alapjaul szolgald, az 1-4. szaml mellékletben meghatarozott fajok és él6helytipusok
természetvédelmi helyzetére gyakorolt hatasokat. Amennyiben az (1) bekezdés szerinti vizsgalat alapjan a
tervnek, illetve beruhazasnak jelent6s hatasa lehet, hatdsbecslést kell végezni.

A Korm. rendelet 10. § (7) bekezdése szerint a terv akkor fogadhato el, illetve a beruhazas akkor
engedélyezhetd, ha a hatdsbecslés alapjan megallapithatd, hogy az a Natura 2000 teriilet kijel6lésének
alapjaul szolgalo, az 1-4. szami mellékletben meghatérozott fajok és élohelytipusok természetvédelmi
helyzetére, illetve a Natura 2000 teriiletre kedvezdtlen hatassal nem jar, tovabba — a 4. § (1) bekezdésre
figyelemmel — nem ellentétes a jel6lés céljaival.

Megallapitottam, hogy a tervezett beruhdzis nem szolgilja kozvetlenil a Natura 2000 teriilet
természetvédelmi kezelését, illetve hatdssal lehet a Natura 2000 teriiletre, ezért hatasbecslést kell végezni.

Tekintettel a fentiekre a 2.1. pontban kért dokumentum megkiildése sziikséges.

Fentiekre figyelemmel a rendelkezd részben foglaltak szerint dontéttem a Ket. 52. § (1) bekezdése alapjan
figyelemmel a Ket. 45/A. § (6) bekezdésére és 37. § (5) bekezdésére, egyuttal megjeldltem a teljesites
hatéridejét, valamint tajékoztattam az iigyfelet a mulasztds jogkdvetkezményeirdl a Ket. 37. § (3)
bekezdésének megfelelden.

Tajékoztatom, hogy a Ket. 33. § (3) bekezdés c) pontja szerint a tényallas tisztizasra felhivastol az annak
teljesitéséig terjedd id6 az {igyintézési hataridébe nem szamit be.

Jelen végzésemmel egyidejileg tijékoztatom az eljaré hatdsagot, hogy a fenti hidnyossagok potlasaig
szakhatdsagi allasfoglalast kiadni nem all médomban.

Jelen végzés ellen 6nallé jogorvoslatnak nines helye, az a hatarozat, illetve az eljarast megsziintetd végzés
elleni jogorvoslat keretében tamadhatd meg a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan.

Hatésagom hataskorét a kormyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatd
szervek kijelolésérol szolo 71/2015. (1ML 30.) Kormanyrendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 26-27. §-ai,
illetékességét a Korm. rendelet 8. § (1) bekezdése és a 2. szamu melléklet 4. pontja hatdrozza meg. A
kiadmanyozasi jog gyakorlasa a Fejér Megyei Kormanyhivatal vezet6jének a kiadmanyozasrol szol6 3/2016.
(11.29.) utasitasa alapjan tortént. '

Székesfehérvar, 2016. szeptember 2.

Dr. Simon Laszlo
kormanymegbizott
nevében és megbizasabol

Kapjak:
1. Abrahamhegy Kozség Onkormanyzata, 8256 Abrahamhegy, Badacsonyi u. 13. (postai tton + tv.)
2. Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsag, 8050 Székesfehérvar, Pt.: 947. (tajékoztatasul)

3. Irattar
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1.  Abrahimhegy Kozség Onkormanyzata (8256 Abrahamhegy, Badacsonyi u. 13. KUJ: 100138829,
-KSH: 15427786-8411-321-19) részére az Abrahamhegy, Burndt-patak mederkotras vizjogi létesitési
engedélyének kiadasahoz

szakhatosagként nem jarulok hozza.

Jelen szakhatoséagi allasfoglalasunk mas jogszabalyi kotelezettség alél nem mentesit.

3. Jelen szakhatosagi allasfoglalas ellen 6nall6 jogorvoslatnak nincs helye.
INDOKOLAS

A Fejér Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag a fent hivatkozott szdmon kérte a Fejér Megyei
Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Foosztaly szakhatosagi  allasfoglalasat
Abrahamhegy Ko6zség Onkormémyzata (8256 Abrahamhegy, Badacsonyi u. 13.) részére az Abrahamhegy,
Burnét-patak mederkotras vizjogi létesitési engedélyének kiaddsahoz.

A megkereséshez mellékelte a Special Bauterv Epitémémoki Kft. altal készitett, SB2015/34 I munkaszamu
2016. februar honapban kelt engedélyezési tervdokumentaciot.

A benyiijtott tervdokumentécié és a rendelkezésiinkre ll6 adatok alapjan az alabbiak nyertek megallapitast:

A tervezett tevékenység a kornyezeti hatisvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési
eljarasrdl sz6l6 314/2005. (XIL 25.) Korm. rendelet (tovabbiakban R.) 3. szamt mellékletének 127. pontja
al4 tartozik.

A mederkotrassal érintett teriiletek koziil, a 086/6 hrsz-i ingatlan természetvédelmi oltalom alatt all a
Balaton-felvidéki Nemzeti Park létesitésérdl szl 31/1997. (I1X.23.) KTM rendelet (tovabbiakban: KTM
rendelet) értelmében, tovabba a Balaton elnevezésii (kddszama: HUBF30002) kiilonleges madarvédelmi és
kiemelt jelentdségli természetmegdrzési Natura 2000 teriilet része, és az ingatlan nadas mivelési agn
alrészletei orszagosan védett nadast érintenek. Ezen til az 1035/1 és 1035/2 hrsz-u teriiletek az 6kologiai
halézat puffer dvezetébe sorolt, mig a 086/6 hrsz-u a magteriiletbe is tartozik. A tervezett beruhdzas
kiilteriiletet is érint, azonban nem barlang felszini védédvezete és egyedi tajértéket kozvetleniil nem érint.

Badacsonytomaj a Balaton Kiemelt Udiilokorzet Teriiletrendezési Tervének elfogadasarél és a Balatoni
Tertiletrendezési Szabalyzat megallapltasarol sz616 2000. évi CXII térvény (tovabbiakban: Btv.) hatélya ala
tartozik. :

A Btv. 25. § j) pontja e101rja hogy csak extenziv jellegi, vagy természet- és kornyezetkimélé
gazdalkodasi modszerek alkalmazhatok, a kialakult tajhaszndlatot csak a természeti értékek sérelme
nélkiil szabad megvaltoztatni.

A Burnét — patak emellett a nemzeti parki orszagosan védett teriileteket és a Natura 2000 teriiletet is
Osszekapcesolja. A mederkotras céljaként a patakmederben vald vizi kozlekedés biztosithatdsagat jelolték
meg. A védett és Natura 2000 teriiletre valé hatisok nem keriiltek tisztazasra (a kornyezetvédelmi
fejezetben) természetvédelmi/tajvédelmi vonatkozasi megallapitast (megfeleld alatdmasztd munkarészekkel)
érdemben nem tartalmazott.
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A Natura 2000 teriilet érintettsége miatt az eurdpai kozosségi jelentdségili természetvédelmi rendeltetésii
teriiletekrél sz6lo 275/2004. (X.8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 14. sz. melléklete
alapjan hatasbecslési dokumentécid elkészitését kértiik.-

A hatésbecslés a kedvezdtlen hatasok ismertetésénél tobb esetet is felsorol (pl. patakban é16 Naturds halfajok
kihaldsa a mederkotrasakor, a vidra elkeriil err6l a helyrdl a csonakkikétd kialakitasa-zavaras miatt, valamint
a Natura 2000 teriileten 16v6 fajok kiszoruldsa a tervezési teriiletrdl). :

A hatasbecslés ideje csak az 8szi idészakra vonatkozik, ez azonban nem vethetd érdemben Gssze egy teljes
vegetacms idészakkal, és nem a szaporodasi/vonulasi id6szakra koncentral, igy a kedvezodtlen hatisok
esetében is feltételezéseket, valGszinisitett megéllapitisokat tartalmaz. igy tobbek kozott a madarakra
vonatkozodan, nem egyértelmi a kivitelezés id6pontja és a hatasteriilet pontos megjeldlése sem tortént meg.

A Korm. rendelet 10. § 7) bekezdése szerint a terv akkor fogadhatd el, illetve a beruhdzas akkor
engedélyezhetd, ha a hatdsbecslés alapjan megallapithato, hogy az a Natura 2000 teriilet kijelolésének
alapjaul szolgald, az 1-4. szami mellékletben meghatarozott fajok és éléhelytipusok természetvédelmi
helyzetére, illetve a Natura 2000 teriiletre kedvezOtlen hatdssal nem jar, tovabba - a 4. § (1) bekezdésre
- figyelemmel - nem ellentétes a jel6lés céljaival. Ez a hatasbecslés alapjan nem 4llapithat6 meg.

A Burnét - patak, mint Skoldgiai folyoso a térség egyik jelentds vizfolyasa zsld folyosoként jelenik meg,
amelynek kiemelt szerepe van az Gkologiai halézatban. A patak parti része, az azt kisérd ndvényzet
megdrzése (fak kivagasa, bokorfiizes eltavolitasa), a természet védelmérdl sz616 1996. évi LIII. torvény (a
tovabbiakban: Tvt.) 16. § (5) bekezdés szerinti eldirasok nem teljesiilnek. '

A Tvt. 16. § (5) bekezdés alapjan a vizfolydsok természetes és természetkozeli allapota partjait - a vizes
é16helyek védelme érdekében - meg kell drizni. A vizépitési munkdlatok soran a természetkimélé
megoldasokat kell elényben részesiteni. A vizépitési miitargyak biztonsagos iizemelése érdekében
idészakosan sziikség lehet spontin megtelepedett névényzet eltivolitisra, a bozét irtasira, amely
azonban nem engedély koteles tevékenmység. Erre vonatkozdan sem id6ben, sem térben nem torténik
egyértelmil alternativa megoldas megadasa. Bar a 43.0. 5.1.4. bekezdés szerint a patakmeder . szerves
Osszefliggésben van a Balatonnal, tovabba jel516 allatfajok élnek benne.

A Tvt. 17. § (1) bekezdés rendelkezése szerint a vadon él6 szervezetek élGhelyeinek, azok biologiai
sokféleségének megovasa érdekében minden tevékenységet a természeti értékek és teriiletek
kiméletével kell végezni. A Tvt. 17. § (2) bekezdés alapjan a természeti teriiletek hasznositisa soran -
figyelemmel kell lenni az €18hely tipusara, jellemzé vadon él6 szervezetek fajgazdagsagéra, a biologiai
sokféleség fenntartdsara. Az eljaris keretében nincs lehet6ség az egyes szakaszok részletes Skologiai
vizsgélatéra, viszont természetvédelmi szakmai szempontbdl a vizfolyashoz kapcsolodé élohelyek értékesek,
- megdvasukhoz a vizgazdalkodasi feladatok koriiltekintd végrehajtasa is sziikséges.

A 3.3, pontban a dokumenticié a komplementer elvet koveti, amikor a veszteglé hely kialakitasakor
valtozatos medermorfologiaju és vegeticidjh, élohelyi szempontbdl értékes szakasza teljes egészét érintd
megsziintetésrdl, és jelold/védett fajok él8helyének érintettségérdl szol. A dokumentacioban
megfogalmazottak szerint (37. o.) a patakmeder érintett részének jo természetességi dllapotu, az als6
szakaszon csak itt fellelhetd része keriilne teljes atalakitdsra, megsziintetésre. Ez a Natura 2000
teriiletre/él6helyre/fajokra kozvetleniil jelent6s kedvezdtlen hatast gyakorolna. A dokumenticid az élovilag
,visszatelepedését, forgalomtdl, fenntartastdl fliggs”-vé teszi. Megdllapitasa szerint a diverz éldhely a
Balaton kis 6blozetévé valik, jelenlegi természetkbzeli jelleg atalakul (40.0.), olyan fokozottan
védett/védett/kozosségi jelentdségli faj, mint a vidra.

Ezen tal a megvalositis indoka nem egyértelmii. Megjelolték a csonakkikotési lehet6ség javitasat,
olyan médon, hogy arra csak utalis torténik és a Konkluzié szerint javulé kornyezeti allapotot
eredményezne. De csakis akkor, ha rontott teriileten torténne a beruhazis és tehermentesitené a
meglévé kikotoket is. Ez azonban nem tisztazott, melyre a 43.0. 5.2. bekezdés is utal. Megallapithato,
hogy a vizjogi létesitési engedélyezési terv el6bb késziilt el, mint a hatasbecslés; igy abban
természetvédelmi szemponti megillapitasok, részletek nem szerepelnek. A hatisbecslésben
megfogalmazott alternativ megoldasok alapjan kell a vizjogi 1étesitési engedélyt atdolgozni, mert jelen
formajaban nem engedélyezheto.
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A Balaton elnevezésii Natura 2000 teriiletre vonatkozo kezelési tervben megadott célokat, intézkedéseket,

kezelési modot figyelembe kell venni és egy ennek megfelels atdolgozott tervet kell benyujtani. (pl. meg kell
adni a teljes és Osszefliggd hatasteriiletet, a teljes beavatkozast részletesen be kell mutatni, idébeli
lehatarolasaval egyiitt). A kialakitds soran ismertetni kell a nddasba valé beavatkozas helyét, médjat mind a
patakmederben, mind a Balatonban. A tomeder nadasa sériil, amely ellent mond a Tvt. 17. § (3)
bekezdésének, miszerint: ,,A term6fold hasznositsa, illetve a hasznositasra alkalmatlan teriiletek hasznalata,
igénybevétele, meliordcids tervek készitése és végrehajtasa, egyéb mezdgazdasagi tevékenységek folytatasa,
~valamint a vizgazdilkodds és a vizrendezés soran a természetes és természetkizeli Allapotd
vizfeliileteket, nadasokat és mas vizes él6helyeket, valamint a mez6gazdasagi termelés szaméra
kedvezotlen termdhelyi adottsagl teriiletek természetes novényallomanyat meg kell érizni.” Ezen tul a
kotrasi tevékenység a patakmederben él6 szervezetekre valo hatdsat nem vizsgalia. A kompenzici6
fejezetben 49.0. a dokumentaci6 valoban €l javaslatokkal, amelyek sajnos a kérelemben nem szerepelnek.

f)sszefoglalva: A hatasbecslés alternativ megold4sai szinte csak felsorolasszertiek, de tovabbi részletes
kidolgozast igényelnek. Az abban felsoroltak nem kelld mélységben vizsgaltak meg a szervesen egymashoz
kapcsolodo  patakmeder, tomeder részeket ¢és az azokban a tevékenység végzésekor bekovetkez
valtozasokat. Egy védett 6bol morfoldgiailag és természetes vegetacioval bendve magas természeti értékeket
képviselhet, jo él6hely lehet, ha azonban egy kikotd kap benne helyet, egyes, zavarasra érzékeny fajok
visszaszoruldsaval kell szdmolni. Mas: fajok kedvezd életfeltételeket talalhatnak, igy a t4jidegen fajok
megtelepedését is eredményezheti az atalakitis. Az eddigi allapothoz képest megné az emberi jelenlét, a
zavaras hatdsa akar az év jelents részén jelentkezd hatdssal, hiszen a horgiszati szezon széles
idéintervallumot fog at. A patakmeder éldhelyi funkcidja lecsdkken: részben ronkfalakkal biztositott,
homokos, iszapos, nyilt, alig n6vényesed6 meder jon létre, arnyékold fas vegetacié nélkiil. Mivel a vizjogi
Iétesitési enged€lyhez kértikk (megalapozasként) a hatdsbecslés elkészitését, igy a vizjogi létesitési
engedélyhez sem jarulunk hozza. Sajnos a terv és a hatdsbecslés kozott is vannak eltérések, pl. miiszakilag
nem konkretizalt a kikotort iszap helye, téroldsa, szallitdsi modja. Javaslat a hatisbecslésben szerepel, de ez
nem része a létesitési engedély miiszaki részének.

A jelenlegi Allapotok természetkozeliek, mindenképpen magasabb értéket jelentenck éléhelyek
szempontjabol, mint egy kikotd éaltal zavard hatdsokat gerjesztd létesitmény. Az itt 1évé nadasban é18,
zavarasta érzékeny fajok visszaszorulhatnak és a kedvezdtlen hatdsok miatt mas fajok jelenhetnek meg. A
patak atalakitasa, a meder morfolégidjanak megvaltoztatasaval (fiiggbleges partfal, colopsor kialakitasa), a
kisér ndvényzet eltdvolitasdval rosszabb, a természetestdl idegenebb allapotot alakitana ki, amely a mar
meglévo kikotok és nyiladékok mellett csak tovabb rontja a jelenlegi 4llapotokat.

A fentiekre figyelemmel és a rendelkezésre 4ll6 dokumentacid alapjan, a hataskorombe utalt kérdéseket
megvizsgalva megéllapitottam, hogy a tervezett mederkotras taj- és természetvédelmi érdeket sért, ezért a
szakhat6sagi hozzajirulids nem adtam meg.

Mivel az eljaré hat6sdg az eljarast a Natura hatasbecslési dokumentacié elbiralasdig felfiiggesztette, azonban
az elbiralas nem kiilon eljarasban, hanem a szakhatosagi allasfoglalasban lehetséges, igy az allasfoglalas
megadasa olyan eljarasi cselekmény, mely a felfliggesztési ok megsziintetesere irdnyul, ezért a kozigazgatasi
hat6sagi eljaras és szolgéltatds altalanos szabalyair6l sz016 2004. évi CXL. térvény (tovabbiakban: Ket) 32.
§ (8) bekezdés masodik fordulata alapjan eljarva adtam meg a szakhatosagl allasfoglalast
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megsziintetd végzés elleni jogorvoslat keretében tamadhaté meg a Ket. 44 §(9) bekezdese alapjan.

Dontésemet a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsdgi és igazgatdsi feladatokat elldté szervek
kijelolésérdl sz616 71/2015. (III. 30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 26-27. §-ai és a
kornyezet védelmének dltaldnos szabdlyairdl sz616 1995. évi LIIL torvény 66. § (1) bekezdés e) pontja,
valamint a viziigyi igazgatdsi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatésdgi feladatokat elldts szervek
 kijelolésérdl sz616 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés a) és f) pontjai szerinti
hataskéromben, valamint a Korm. rendelet 8. § (1)-(2) bekezdése és a 2. szamG melléklet 4. pontja, a 3.
szami melléklet 1.2. pontja és a Ket. 21. § (1) bekezdés c) pontja szerinti illetékességem alapjan eljarva
hoztam meg.

A kiadményozasi jog gyakorlasa a Fejér Megyei Kormanyhivatal vezetdjének a kiadmanyozésrol szolo
3/2016. (I1.29.) utasitasa alapjan tortént.
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A szakhatosagi allasfoglalds hatésagi nyilvantartasba vételérol a 7/2000. (V. 15.) K&M rendelet szerint
intézkedtem.

Székesfehérvéf, 2016. november 15.

Dr. Simon Laszlé
kormanymegblzott

Kapjak: |
1. Fejér Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdsag, 8050 Székesfehérvar, Pf.: 947. + melléklet

(e-mail: katalin.brayer@katved.gov.hu word formatumban!)

2. Hat6sagi Nyilvantarté Rendszer
3. Irattar



